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Abstract

Interventions inthe sacral objekct have their real causes and are
characterized by specific manifestations in the material scope. In following
post | want to describe the method of handling the older substance in
a historical overview up to the end of the 19th century. Then a qualitative
change occurs, requiring a different formal and evaluation approach.
The classification of this evaluation is not a cause that conditioned the
intervention, but its typological side. The targeted interventions were
often repeated during several developmental and stylistic stages. | am
interested in the very characteristics of dealing with an older substance
in the amterial — spatial and expressive sense. The examples that | present
are illustrative, while there are mainly focused on the Slovak country.

Keywords: Sacral architecture. Classification of interventions. Historical
periods. Newforms. Rebuildings. Annexes. Typology.

Uvod

Sakralna architektura je Specifickou oblastou architektonickej tvorby,
ktord nas sprevadza prakticky od najstarSich dob. V uvedenom prispevku sa
sustredime na chramy krestanského vyznania. Krest'ansky chrdm nadobudol
pocas staro¢i vyznamy, ktoré Casto v istej etape zdoraznovali iny aspekt jeho
vyznamu. Krest’ansky chram je tak symbolom putujtiiceho l'udu, ale zarovei aj
symbolom Cirkvi, JeZiSovej pritomnosti medzi svojim 'udom (Filipek, 2000,
S. 7). Jeho podoba sa utvarala najmé od doby milanskeho ediktu a jej vyvoj
v roznych obdobiach prinasal dobové transformacie (Pojsl, 2004). Prave fakt
kontinuity sakralnych objektov cez celé vyvinové obdobie poskytuje moznost’
$pecifikacie zakladnych nosnych znakov a ich transformaciu v konkrétnych
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slohovych podmienkach. Nakol'ko zakonitosti tvorby jednotlivych slohov
(kompozicia, proporcia, tvaroslovie) maju pre to-ktoré obdobie vSeobecnu
platnost, ich aplikdciu nachddzame, samozrejme, aj v oblasti sakrdlneho
prejavu. Mozno povedat, ze v minulych obdobiach (najmi v romanskom
obdobi, gotike a baroku) bol chram typickym prejavom tvorby, na ktorom sa
zakladné slohové charakteristiky najvyraznejsie uplatiiuji (Botek, 2005a, s. 9).
Sakralna architektira sucasne vyjadruje aj aktivitu spoloCenstva — priestorové
usporiadanie zhromaZdenia za u¢elom konkrétneho liturgického prejavul.

Zasahy do sakralneho objektu maju svoje realne pri¢iny a v hmotnom
rozsahu sa vyznacuju konkrétnymi prejavmi. Pri¢inami zasahov do historickej
substancie sakralnych stavieb som sa venoval v inom ¢lanku (Botek, 2024).
V nasledujicom prispevku chcem priblizit' sposob manipuldcie so starSou
substanciou sakralnych objektov v historickom prehl'ade do konca 19. stor.,
ked’Zze potom nastdva kvalitativna zmena, vyzadujica odlisSny formalny
a hodnotiaci pristup. Dovodom je skuto¢nost, ze prave v 19. stor. sa vyrazne
meni celkovy vzt'ah k historickej architekture ako pamiatke a do tvorby, ktora
priamo zasahuje do starSej substancie, sa vnasaju dovtedy nezname, alebo len
ojedinele sa prejavujuce hl'adiska (Karasova, 1991, Botek, Ksiazekova, 2022).
Je jasné, ze miera zasahu do substancie a jej povaha zaviseli od samotnej
pri¢iny i stupiia aktualneho povedomia (a zavisia od nich dodnes).

Ide tu o celu skalu Sirokych moznosti zasahov do star$ich substancii
a postupného nérastu objektu do dnesného vysledného stavu. Uvedené zasahy
sa svojim zacielenim Casto opakovali pocas viacerych vyvinovych — slohovych
etap. Teda ten-ktory princip zasahu (v zmysle typologickom) c¢asto ma
vzhl'adom na slohovll pouzivanost’ prierezovy charakter. Preto v nasledujucom
deleni sa venujem klasifikacii ,.,typologickej* povahy zasahu s tym, Ze udavam
jej rozvrstvenie vo viacerych slohovych obdobiach. Isteze, da sa vysledovat
preferencia urCitého konkrétneho spOsobu, resp. jeho pocetna prevaha,
v konkrétnom S$tylovom obdobi. Takto zacieleni analyzu vSak nepokladam
pre ucely tejto prace za prvoradi. Skér ma zaujimaju samotné charakteristiky
narabania so star$ou substanciou v zmysle hmotovo-priestorovom a vyrazovom.
Priklady, ktoré predkladdm, su ilustra¢né, pricom uprednostiiujem domace
prostredie. Hoci podavam ista ,,typologicku® klasifikaciu, vicSina objektov
s ich postupnym hmotovym narastom a zmenami pocas dlhého historického
vyvoja je vysledkom kombinacie réznych sposobov zasahov a nie je mozné
jednoduché ,,zaskatulkovanie® do prijatych kategorii. Postihnutie charakteru
zasahov v minulych obdobiach umozni neskdr uvazovat’ o kontinuite, kontraste
¢i vnasani novych rieSeni v su¢asnom obdobi.

! Nemozno viak zabudat' na d’alsiu ¢rtu krestanského prezivania — a tou je samota. Prejavuje sa
vsak nie vo vSeobecnom, ale v konkretizovanom rozhodnuti jedinca, napr. aj pri vstupe do rehol'ného
spolocenstva. Porovnaj: Tkacik, 2020.
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Posvatna tradicia miesta

V tomto pripade chcem podat akési uvodné zddraznenie vyznamu
posvitnosti miesta sakralnej stavby, ktoré sa aj po jej zaniku da vystopovat
v pamiti lokalneho spolocenstva. Nejde tu o samotny zasah na lokalite, ale
0 mieru uvedomenia si faktu, ktory uvedené miesto ozvlastiuje a dodava mu
svojsky vyznam, vynaty z profanneho priestoru. V samotnom krest'anskom
u¢eni mé podstatné miesto tradicia (Kondrla, 2013, s. 604)2. NatoI'ko ddlezité,
ze z teologického hl'adiska je popri pisanom posvétnom texte — Biblii, druhym
zdrojom krestanskej vierouky. Nakoniec, krestanstvo sa ohlasovalo najprv
formou ustneho svedectva — , kerygmy*, eSte pred vznikom novozékonnych
spisov — evanjelii a apostolskych listov. Ustnu tradiciu zaznamenavali cirkevni
otcovia prvych storoci a relativne rychlo sa pri rieSeni teologickych otdzok
tradicia pouzivala. Aj tradicia posvidtného miesta bola v celom stredoveku
velmi silnym spdsobom vnimana. Zvlast od doby, ako sa kostoly zacali
konsekrovat®, predstavovalo miesto chrdmu posvitny okrsok, zvlastnym
spOsobom spojeny s posvitnymi skutocnost'ami. Preto Casto aj po faktickom
zaniku samotnej stavby pretrvalo povedomie celé starocia v podobe miestnych
toponymii, poukazujucich na niekdajSiu existenciu sakralnej stavby (Botek,
2005a, s. 48). Casto prave takéto odkazy sluzia ako navod archeologom na
uréenie potencialneho miesta badania a naslednym objavom®.

Realizacia na star$ej lokalite — novostavby

Tradicia posvétného miesta teda viedla k realizacii sakralnych objektov
na miestach starSich zaniknutych substancii. Nové stavebné realizacie, vzniknuvsie
na miestach zaniknutych sakralnych objektov teda mdzeme vnimat ako
reakciu na uz zmienenu tradovant posvétnost’ lokality. Na uvedeny jav je
mnozstvo prikladov a st v mnohych pripadoch dolozené pisomne, i ked
samotné hmotné artefakty byvaju definované az archeologickym, pripadne
architektonicko-historickym vyskumom?®. Mnohé stredoveké kostoly vznikali
na mieste starSich objektov tak, Ze povodny rozsah mnohonasobne prekrocili

2 Najucelenejsie to plati o katolickej vierouke, kde tradicia je chapana ako druhy zdroj BoZieho
Zjavenia. Naproti tomu protestantské cirkvi podl'a zasady ,,Sola Scriptora (Iba Pismo)* tradiciu
chéapu len pomocne, nie ako nutny vierou¢ny aparat.

3 Blizgie k otazke konsekracie: Pomfyova, 2021.

4 Aj davno zaniknuté lokality nesu napr. chotarne nazvy odkazujice na vieobecné uréenie —
,.Kostelisko, ,,Klastorisko®, alebo zachovavajii odkaz byvalého patrocinia — ,Jansky vrch®.
Sustredenie archeologického vyskumu na takychto lokalitich spravidla vedie k nalezom
neznamych zaniknutych architektar. Aj takéto lokalizovanie pomohlo napr. pri odkryve velko-
moravského kostola v Modré pri Velehrade (Morava), alebo velmozského dvorca s rotundou
nad obcou Ducové (lokalita ,,Kostelec*), nehovoriac o rozsiahlom archeologickom vyskume
komplexu ,,Klastorisko* v Slovenskom raji.

5V naSich podmienkach vidime takéto po¢iny uZ na tsvite dejin nasej architektury. Kostol &. 2
na hradisku pri Mikul€iciach bol realizovany na mieste star$ej sakralnej stavby, pricom o jej
pddorysnom type nemame jasné vedomosti. Zachoval sa z nej len fragment muriva.
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a Casto integrovali len malé fragmenty starSich muriv. Napr. goticka katedrala
Vv Remesi uchovava v podzemi relikt starSej stavby z merovejského obdobia.
Podobne aj v podzemi baziliky San Clemente v Rime st zachované zvysky
stavby zo starokrestanského obdobia, kde bol pochovany jeden z naSich
vierozvestcov, soltinskych bratov — sv. Cyril (Konstantin — Filozof)®,

Ako priklad m6zeme spomentt’ kostol sv. Jakuba v Levoci, ktory stoji
na mieste starSej stavby, Cast’ ktorej sa zachovala len v murive sakristie
(Hromadova, 1979, s. 82). DneSny katedralny komplex v KoSiciach zacali
budovat’ na zaciatku 15. stor. taktiez na mieste povodného jednolod’ového
farského kostola, postihnutého poziarom (Kahoun, 2002a, s. 47). VicSinou
byva pomer medzi pdvodnym objektom a novym taky vyrazny, Ze nema
zmysel tvarovo, €i rozmerovo obe substancie porovndvat (napr. goticky
kostol sv. Hastala v Prahe zo 14. stor. niekol'’konasobne presahuje zaniknuty
romansky kostol. Huml, 1996, s. 23-24). Pri kostoloch mensich rozmerov —
zvacsa vidieckych, velkostné rozdiely nie st také znacné.

‘ | I i Sv.Hastal
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Obr. 01: Praha, kostol sv. Hastala, goticka stavba na mieste mensieho
romanskeho kostola. Zdroj: Huml, 1996, s. 24.

V praxi tu mdZe nastat’ z tvarového a rozmerového hl'adiska viacero
pripadov.

Novostavba od starSej tvarovo a rozmerovo odlisna. V uvedenému
javu dochédza, ak novy objekt reSpektuje len miesto zaniknutej stavby, ale

6 Zachované su i zvysky fresiek z 10. (?) stor., znzorfiujlice oboch slovanskych vierozvestcov.
Porovnaj: Kluckert, 1997, s. 412.

16



DISPUTATIONES SCIENTIFICAE UNIVERSITATIS CATHOLICAE IN RUZOMBEROK
Ruzomberok: Katolicka univerzita 2024, roc. 24, ¢. 3

nijakym spésobom sa neviaZze na jej formu. Na mieste vel'komoravskej rotundy
stoji jednolod’ovy stredoveky kostol sv. Michala v Starom M¢ste - Uherské
Hradiste (Hruby, 1965, s. 182). Na miestach starSich romanskych kostolov
stoji mnozstvo stredovekych vidieckych architektar, ktoré su na povodnych
tvarovo nezavislé. Za vsetky spomenme priklady kostolov v Otrhankach, Bratke,
za rakuske napr. Irlbach, Wenzebach, Herrnwahlthann, Westen, Sinzing
(Cordenau-Windauer, 2010, s. 209 a 213). V Nitre na Martinskom vrchu bol
v romanskom obdobi postaveny kostol na mieste ranostredovekého (mozno
velkomoravského) objektu. Obidva boli jednolod’ové stavby, starsi bol kratsi
a zakonleny rovnym zaverom, romansky bol dlhsi a mal oblo pretiahnutt
apsidu. Sirkovo boli stavby zhodné (Ruttkay, 2011, s. 61). Neslo tu o priamu

Obr. 02: Predromansky a romansky kostol v Nitre na Martinskom vrchu —
priklad tvarovej a rozmerovej rozdielnosti. Zdroj: Ruttkay, 2011, s. 65, obr. 8.

Obr. 03: Kraskovo — superpozicia kostola zo 14. stor. na mieste starSej stavby.
Tvarova zhoda, rozmerova rozdielnost’. Zdroj: Togner, 1989, s. 113.

Ak je novostavba tvarovo totozna, ale rozmerovo rozdielna, novy
chram opakuje formu starSieho, len vo zvidc¢Senych pomeroch. Spravidla sa to
dialo priamym obostavanim starSej hmoty a naslednym strhnutim. Ranogoticky
kostol v Kraskove napr. vo zvédcSenych pomeroch opakuje pddorysny typ
starSej stavby (Togner, 1989, s. 113 a 174). Pripad, kedy je novostavba
rozmerovo rovnaka, ale tvarovo rozdielna, predstavuju Stojany (Presov).
Na rotunde s oblou apsidou vznika neskoér po jej zaniku kostol s oktogonalnou
lod’ou a rovnym zaverom, pri¢om dodrziava rozmerové pomery starSej stavby.
Aj tento objekt zanikol a oba su zname len z archeologického vyskumu
(Slivka, Javorsky, 1984, s. 196).
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Obr. 04: Stojany (PreSov), dve nasledné stredoveké etapy, tvarovo odlisné,
ale reSpektujtice rozsah. Zdroj: Slivka, Javorsky, 1984, s. 196.

Ojedinelo je novsia stavba presnym zopakovanim starSej, pricom
moéze vyuzivat pdvodné zaklady, alebo aj Casti obvodovych muriv. Romansky
kostol v Nitre-Drazovciach vznikol na zakladoch starSej stavby, pricom len
apsida bola mierne tvarovo korigovana (Ruttkay, 1997, s.15, Paulusova, 2011,
S. 104-105). Podobne mozno aj nadzemnt ¢ast’ kostola v Nitre — Parovciach,
ktora je hmotovo priestorovym zopakovanim predromanského objektu (Bartekova,
2014, s. 166).

Obr. 05: Kostol v Nitre-Parovciach — novsia stavba na zakladoch starse;.
Zdroj: https://apsida.sk/c/2511/nitra-parovce
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Obr. 06: Kostol v Nitre-Drazovciach — novsia stavba na zakladoch starse;j.
Zdroj: https://apsida.sk/c/7/drazovce

Novostavby na mieste zaniknutych objektov moézu predstavovat’ aj
roznorodost’ foriem. V Bratislave na byvalom predmesti sv. Vavrinca (dnes
pred Starou trznicou) mame postupnt realizaciu troch kaplniek nad sebou
(v zavislosti od narastu terénneho horizontu), i ked’ s ¢iastoénym posunom —
ranoromansku rotundu, roméansky rotundovy karner a neskorogoticky karner
s polygéonom (HosSo, Lesak, 1999, s. 12-14). Z poslednych nalezov mozeme
spomentt’ barokovy kostol v obci Kovarce z rokov 1755-56, ktory stoji na
mieste gotickej stavby, zistenej archeologicky. Barokovy kostol méa odskocené
rovné presbytérium, goticky bol priblizne rovnako dlhy, ukon¢eny oktogonalne,
pri¢om obe stavby st voci sebe pootocené (Bielich, Bodorikova, Dérnhoferova,
Rajnic, Pieckova, Dubcova. 2020. s 385).
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Obr. 07: Bratislava — nalezy viacerych réznorodych stredovekych stavieb na
jednom mieste. Zdroj: Ho$so, Lesak, 1999, s. 13.
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Obr. 08:Kovarce — podorys barokového kostola a obvod zaniknutého
gotického. Zdroj: Bielich a kol., 2020, s. 385, obr. 2.

Pri zvacSovani sakralnych objektov, vyvolanych ¢i uz kapacitnymi,
alebo reprezentatnymi poziadavkami, bola starSia hmota Casto obostavana
aaz po zaklenuti novostavby doSlo kjej asanacii. Obostavanie objektu
s jeho naslednym strhnutim bolo bezné hlavne pre stredovek (v romanskom,
ale najmd v gotickom obdobi), ale objavuje sa aj neskdr. Okrem toho, ze
prinosom bola funk¢nost' starSej stavby pocas temer celej vystavby, isté
obdobie tu posobil efekt ,,dom v dome®, ktory koniec koncov ma svoju
paralelu v zachovavani stavieb, nadobudnuvsich putnicky, ¢i inak zvlastne
posvitny vyznam. Pre pripady, kedy po dokonéeni novostavby bola starSia
zratena, spomeniem zo zahrani¢nych za vSetky baziliku Santa Maria del Fiore
vo Florencii. Tato velkolepa stavba vlastne obostavala starokrest’anskil baziliku
Santa Reparata, k jej strhnutiu doslo r 1375,

Pristavby

Charakteristicky rys pre tento druh zisahov znamend, Ze k starsej
substancii pridava nova hmotu. Dochadza teda bud’ k jednorazovému, alebo
postupnému narastu celkovej hmoty. Z hl'adiska slohového rozsahu moze ist
o0 zasahy v ramci jedného slohového obdobia, alebo pocas viacerych slohovych
etdp. Na naSom tzemi dochéadza k pristavbam uz v najranejsej faze vyskytu
architektir. Mnohé vel’komoravské kostoly, ako sa da vy¢itat’ z archeologickych
nalezov, boli v priebehu kratkeho obdobia zvacSované pristavbami. NajlepSim
prikladom je predpokladany biskupsky chram v lokalite Sady pri Uherskom
Hradisti. K starSiemu salovému kostolu s rovinym uzdverom a kratkymi bo¢nymi
vystupkami (pol. 9. stor.) doslo k pristavbe opacne orientovanej lode s apsidou

7 Samotn4 bazilika vznikala v priebehu 7. — 9. stor. Jej zvysky boli objavené pri archeologickych
pracach r 1966 a su prezentované pod tiroviiou podlahy.
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(2. pol. 9. stor.), ku koncu 9. stor. potom k malému mauzoléu a d’alSiemu
priestoru asi hrobovej komory (Galuska, 2014, s. 81-82).

Zvi&ovanie objektu prediZenim sa moze diat’ aj tak, Ze sa v pozdiznom
smere aditivne pridava nova hmota. Ide o postupné narastanie objektu jednym
smerom, pricom sa novd hmota priamo pripaja na star§iu. Takyto aditivny
narast podporuje smerové podsobenie a traktovanie objektu. Uvedenym
zvacSovanim casto dochadza k premene funkcnej naplne starSich priestorov.
Napr. pri dvojpriestorovych objektoch (lod’ + presbytérium) méze dojst’ k zmene
presbytéria na sakristiu a lode na presbytérium tak, ze sa k starSej lodi pristavi
nova, vicsia. Systémom takejto skladaCky poésobi i kostol vo Velkych
Chyndiciach. Povodne romanske jednolodie s apsidou bolo v barokovom
obdobi zvicsené zapadnou hmotou, priCom pdvodna apsida sa stala sakristiou
a stredoveka lod’ prebrala funkciu nového presbytéria (Samuel, 2013, s. 139).
Zapadnym smerom bol predizeny i kostol v Raéi, pricom zasah sa vyskovo
i irkovo prispdsobil pomerom lode. Opaéne bol predizeny kostol vo Vitkovciach.
Romansky kostol bol zvicseny vychodnym smerom dlhym neskororenesancnym
presbytériom. Neskor bola asanovana severna sakristia a postavena nova
juzna (Bona, Gaziova, 2011, s. 150-152). Vychodnym smerom predlzovali aj
povodne romansky kostol v Podhoranoch-Sokolnikoch, a to v gotike i baroku
(Paterka, Bistak, Simkovic, Tirpak, 2011, s. 175-177). Predromansky kostol
v Kostol'anoch pod TribeCom (jednolodie s rovnym zaverom) bol rozsireny
zapadnym smerom najprv romanskou Stvorcovou hmotou so vstavanou vezou
a emporou, neskor novodobou hmotou (Boéna, 2014, s. 151-153; Valekova,
2009, 183-185). V poslednych pripadoch sa nemenila uloha starsich priestorov.
Zapadnym smerom predlzovali i goticky kostol v Stro¢ine (Suchy, Sabol,
Vini¢ekova, Duréekova, Sendekova, 2010, s. 126).

Obr. 09: Kostol vo Vitkovciach (Kuzmice). PrediZenie objektu na vychod.
Zdroj: Bona, Gaziova, 2011, s. 148, obr. 3.
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Obr. 10: Kostol v Podhoranoch-Sokolnikoch. Viacnasobné predlzovanie na
vychod. Zdroj: Paterka, Bistak, Simkovic, Tirpak, 2011, s. 181, obr. 6.

Pristavby boénych lodi rozsiruju liturgicky priestor pridavanim lodi
pri dodrzani povodnej orientacie objektu. V zasade ide o jednostranné, alebo
obojstranné pristavby, ktoré pddorysne mozu zasahovat’ celti dizku, alebo len
jej Cast. Hlavnym kritériom postihnutia takejto pristavby ako lode, je jej
otvorenost’ (nacastejsie arkadovym spdsobom) voéi dopliianej hmote, takze
vysledny efekt je vizudlne scel'ujuci.

Pri jednostrannom rozsirovani bo¢nymi lod’ami vznikaju asymetrické
pristavby (zostavy) — napr. dvojlod’ové priestorové dispozicie. Menovat’ mozno
Samorin (neskoroménska pristavba severnej lode — Botek, Erdélyi, Pauliny,
Vachova, 2016, s. 34), Spisskil Sobotu (neskorogoticka bo¢na lod’; Puskarova,
Puskar, 1977, s.71), Pukanec (neskorogotickd bocnd lod” s vlastnym
presbytériom; Kresanek, 2009, s. 512) atd’. Stredoveky kostol v Ochtinej
(40. roky 14. stor.) rozsirili v 15. stor. 0 severnt lod’, naopak juznym smerom
pristavali nova hmotu v 19.stor. k stredovekému kostolu v Rimavskom
Brezove, pri¢om kostol preorientovali (Togner, 1989, s. 177 a 182).

Obr. 11: Pukanec, Kostol sv. Michala. Asymetricka pristavba bo¢nej lode.
Zdroj: Kahoun, 20023, s. 61, obr. 49.
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Obr. 12: Ochtina, E.a.v. Kostol. Asymetricka pristavba bo¢nej lode. Zdroj:
Togner, 1989, s. 97.

Pri symetrickych pristavbach bo¢nych lodi ide ¢asto o zmenu
koncepcie jednolodia na trojlodie. NajcastejSie sa vyskytovali v stredoveku.
Spomentut’ mozno Martin (neskorogotickd prestavba na trojlodie; Kresanek,
2009, s. 601), alebo kostol v Kalinove-Hrabove, kde po roku 1785 starSiu
romansku stavbu obojstranne zvac¢sili (Kaczarova, Botos, 2006, s. 59). Petrovu
Ves (gotické jednolodie rozSirené barokovymi pristavbami na trojlodie).
Obdobne symetrickymi pristavbami v 18. stor. zmenili na trojlodie kostol
v Podolinci (Sasky, 1981, s. 136). V Cesku bol napr. romansky jednolod’ovy
kostol sv. Michala v Prahe rozSireny pristavbami dvoch bocnych lodi
nepravidelného priebehu cca v 13. stor. (Huml, 1996, s. 19-21)%.

Obr. 13: Uherské Hradisté — Sady. Sakralny komplex s viacerymi fazami
pristavieb. Autori: Erdélyi, Vachova podl’a Hrubého, tiprava: Botek.

8 Objekt sa nezachoval, neskor bol nahradeny gotickou stavbou a neskor$imi prestavbami.
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Obr. 14: Kostol sv. Michala, Praha. StarSie jednolodie rozsirené
obojstrannymi pristavbami. Zdroj: Huml, 1996, s. 20.

Pristavby kaplniek — ide o typologicky i morfologicky réznorodé
formy, ktoré m6zu nadobudat’ rozliény podorysny a hmotovy rozsah — od
malych prvkov az po hmoty konkurujice hlavnému priestoru. Niektoré z nich
mali vlastné presbytéria, iné boli centralnymi utvarmi, iné boli len jednoduchymi
pristavbami obdiZnikového typu. Realizované boli vo vietkych slohovych
etapach. Pristavovali ich CastejSie k lodiam, zriedkavejSie k presbytériam.
Kaplnky vznikaji z potreby pre intimitu prehibenej zboznosti a nie izolacie od
liturgie hlavného priestorového ¢lanku (Kahoun, 2002b, s. 53). Pri vicsich
objektoch byva meradlom zatriedenia k typu kaplnky forma napojenia na
hlavny priestor, ktord ma byt’ vS§eobecne uzavretejsia. Nie je to vSak jednoznacné
pravidlo. Pozname mnozstvo pripadov, kde doslo k realizacii viacerych kaplniek.
Uvedeny vysledok byva spésobeny postupnym pridavanim v ramci jedného,
alebo viacerych slohovych obdobi.

Jednostranné su napr. neskorogotické pristavby ,,Zapol'ského* kaplniek
ku kostolom vo Spisskom Stvrtku a Spisskej Kapitule. Prva z nich je pohrebna
a od lode je pohl'adovo uzavretd. Druhy priklad je typom, kedy je kaplnka do
susednej boc¢nej lode otvorend na celi Sirku stien, ¢im sa priamo zapaja do
dispozicie (Kahoun, 2002a, s. 83-85). Taktiez neskorogotické kaplnky bardejov-
ského kostola (Kresanek, 2009, s. 876), pristavby kaplniek k domu sv. Martina
Vv Bratislave (goticka a barokova), pristavby kaplniek frantiSkanskeho kostola
v Bratislave (goticka a barokova loretanska), barokova centralna kaplnka pri
farskom kostole v Trnave (Kresanek, 2009, s. 26, 38-39, 180), ranobarokova
mauzoléova kaplnka pri frantiSkanskom kostole v Hlohovei (Kresanek, 2009,
s. 203), neoslohova kaplnka pri kostole v Slovenskej Vsi a mnohé d’alsie.

24



DISPUTATIONES SCIENTIFICAE UNIVERSITATIS CATHOLICAE IN RUZOMBEROK
Ruzomberok: Katolicka univerzita 2024, roc. 24, ¢. 3

Obr. 15: Katedrala v Spisskej Kapitule — bo¢na pristavba Zapol'ského
kaplnky. Zdroj: https://apsida.sk/c/3195/spisska-kapitula

Obr. 16: Bratislava — barokova Loretanska kaplnka a goticka kaplnka sv. Jana
pristavané ku kostolu frantiSkanov. Foto: A. Botek

Obojstranné pristavby kaplniek — ak st symetrické, zviacsa byvaju
vysledkom jedného zasahu. Napr. ranobarokové kaplnky vstavené medzi
oporné piliere farského kostola sv. Mikulaga v Trnave pozdiZ oboch lodi
(Kresanek, s. 180). Casto aj ako vysledok jednej pristavbovej etapy nemusia
byt’ symetrické, ani velkostne rovnohodnotné. Spomentit’ mozno neskorogotické
kaplnky pristavieb farského kostola v Banskej Bystrici (Kahoun, 20023, s. 58).
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Obr. 17: Banska Bystrica: kostol Nanebovzatia Panny Marie. Obojstranné
pristavby kaplniek nesymetrické. Zdroj: Kahoun, 2002a, s. 58, obr. 46.

b’v.m;

Obr. 18: Banské Stiavnica: kostol sv. Katariny. Barokova pristavba kaplnky
K presbytériu. Zdroj: Dvotakova, Tothova, 1995, s. 30.
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Pristavby doplnkovych priestorov su zasahy, ktorymi sa k hmote
pridavaji vyznamovo menej dolezité, alebo podruzné funkcie — ako su sakristie,
predsiene a pod. Tieto pristavby sa diali tiez vo vSetkych slohovych obdobiach
a predstavuju narast o hmotovo podruzné priestory, najéastejsSie k stredovekym
objektom. Prikladmi moéze byt Spisskd Sobota (neskorogoticku sakristiu
stavali zarovno s bo¢nou lod’ou, barokovu predsieii pristavali k juznému vstupu;
Puskarova, Puskar, 1977, s. 71), TurCianske Jaseno (renesancna predsien), Velka
(barokovéa predsiefl), kostol sv. Katariny v Banskej Stiavnici (renesanéna
predsien), kostol v Revucej (pristavba sakristie) a pod.

Zvlastnym pripadom su pristavby realizované nie pri bo¢nej stene, ale
v smere hlavnej osi. Vyvolané boli zvacSa urbanistickymi savislostami
ovplyviiujiicimi pohl'adové exponovanie. Napr. barokova kaplnka je pristavana
k zaverecnej stene oktogonalneho presbytéria kostola sv. Katariny v Banskej
Stiavnici (Dvofakova, Téthova, 1995, s.31), alebo excentricka pristavba
presbytéria v Spisskej Bele;j.

Pristavby nepravidelné s r6zne individualne rieSené formy, zavislé
od konkrétnych priestorovych i urbanistickych pomerov, pricom ¢asto su na
objekte navrstvené rdznorodé zasahy roznych historickych obdobi. Ako
priklad mozno uviest PeCovski Novia Ves — renesancny siefiovy chram
s bo¢nou vezou dostal v baroku apsidu a bo¢nu kaplnku, podvezie bolo do
priestoru otvorené a upravené na kaplnku, ¢im sa docielila krizova dispozicia.

Pristavby veZzi. Veza, ako vyznamny znakovy fenomén sakralnej stavby
(Botek, 2005a, s. 66), bola ¢asto dostavena v pripadoch, kedy v primarnej faze
nebola zrealizovana. NajcCastejSie dochadzalo k jej pristavbe pred vstupné
priecelie, niekedy k bo¢nej Casti a najméd v ranom stredoveku bola rieSena
sekundarnym vtiahnutim do pdédorysu (Drazovce, Kostol'any pod TribeCom).
K velkomoravskej centrale nad Nitrianskou Blatnicou bola veza predstavana
zrejme koncom 17. stor. (Dorica, 2011, s. 119). Prikladom pristavby veZi v 0Si
stavby moze sluzit’ kostol sv. Alzbety v Sastine — Strazoch (Kalinova, s. 174),
centrala VSetkych svatych v Dechticiach (barokova veza k romanskej hmote,
farsky kostol v Roznave (klasicisticka predstavana veza pred gotické murivo),
kostol vo Svinici (goticka pristavba veze). Naopak, kostol v Slovenskom Pravne
pristavali v 14. stor. k neskororomanskej vezi k bocnej strane (Kresanek,
2009, s. 192, 860, 596). Casté boli pristavby veZi evanjelickych kostolov
na prelome 18. a 19. stor., po zruSeni stavebnych a formovych obmedzeni,
danych este Toleranénym patentom.® Obmedzujuce ustanovenia zrusil nastupca
Jozefa II. — Leopold Il. v roku 1797. Mnohé z vezi boli zrealizované az

9 Toleran¢ny patent Jozefa Il., vydany v oktdbri 1781, zrovnopravioval protestantské viero-
vyznania — evanjelické a kalvinske, ale aj pravoslavne a zidovské. V tomto vynose sa povolovali
aj novostavby zmienenych konfesii, avSak mali eSte obmedzujice podmienky: nesmeli mat’
vezu, presbytérium viditelné v exteriéri, zvony a situované mali byt mimo namestia. (Sasky,
1981, s. 145).
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S vacsim Casovym odstupom, napr. k evanjelickému kostolu z 18. stor. v Jel$ave
pristavali vezu v 30. rokoch 19. stor. Netypicky pristavali vezu k evanjelickému
(povodne katolickemu) kostolu v Niznej Slanej na vychodné ukonéenie (Kresanek,
2009, s. 448, 453).

Casté boli aj nadstavby — zvySovania vei alebo zmeny ich zastre$enia.
Nadstavovanie a Gpravy vezi mozno dolozit’ z vel'kého mnozstva kostolov —
napr. v skalickom farskom kostole, v Hornych Vesteniciach (renesanéné), Spisskej
Sobote, Porube (barokové). Excentricku vezu bardejovského kostola sv. Egidia
nadstavali v neskorej gotike a aj v pol. 19. stor. (este pred regotizaciou). Mozno
uviest’ aj osadené helmice na dvojvezi trnavského farského kostola. Klarisky
kostol v Bratislave v baroku vymenil vezové ukoncenie za helmicovt zostavu,
ktora bola pri regotizacii v 19. stor. nahradena (Bagin, Kraj¢i, 1988, s. 70).

#
7

Obr. 19: Poruba, kostol sv. Mikulasa. Stredoveka veza s renesan¢nym
kvadrovanim a barokovou helmicou. Foto: M. Surin
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Obr. 20: Renesan¢na atika na stredovekej vezi kostola v obci Svinia z roku
1628. Zdroj: https://apsida.sk/c/1410/svinia

Specificky rys priniesli renesanéné Upravy vezi spisskych kostolov
Vv suvislosti s pouzivanim bohatej Stitkovej atiky. Takto boli upravené starSie
stredoveké veze v Harakovciach, Kezmarku, Chminanoch alebo SpiSskom
Hrhove. Kezmarok a Spissky Hrhov su prikladmi vyspelého renesan¢ného
tvaroslovia, Harakovce s jeho rustikalizujicou aplikaciou (Kuhn, 1982,
S. 52-53). Za najkraj$iu sa povazuje atikové ukoncenie stredovekej veze
Vv obci Svinia, podobné so susednou v Chminanoch (Kresanek, 2009, s. 916).
V barokovom obdobi i 19. stor. Casto osadzali na tela stredovekych vezi helmice
zvonovitych tvarov.

Prestavby

Ide o také zasahy, ktoré nielen pridavaji noviu hmotu k starSej stavbe
(ako pri pristavbach), ale aj ¢ast’ objektu, alebo aj cely nahradzuju rozsahovo
a vyrazovo odliSnou novostavbou. Prestavba teda znamena vyrazny zasah do
starSej hmotnej substancie, kde nedochadza len k aditivnemu priradeniu novej
hmoty, ale k priamym fyzickym intervenciam do pdvodného objektu.

Prestavby spojené s asaniciou. Ide o prestavby, kde cela starsia
hmota bola postupne strhnutd a na jej mieste vyrastla slohovo aktudlna
novostavba s vlastnym aktualnym vyrazom. Ako signifikantny priklad uvediem
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chram sv. Petra v Rime, pri vystavbe ktorého bola zritend starokrest’anska
bazilika. Z mnozstva naSich prikladov je to napr. neskorogotickd prestavba
klastorného kostola v Hronskom Benadiku, pri ktorej doslo k asanacii romanskej
stavby az do zakladov. Nova hmota Sirkovo zna¢ne presahuje povodné
trojlodie. Obdobne pri vystavbe Dému sv. Martina v Bratislave zanika neskoro-
romansky prepostsky kostol (Bagin, Kraj¢i, 1988, s. 47).

Prestavba jedného funkéného prvku ma vel'mi blizko k pristavbam
a spravidla sa uskuto¢iiuje spolu s nimi. Nahradza samostatnti funkénu Cast’
novostavbou a napdja sa priamo na star§iu ponechanu a spravidla neupravovanu
Cast’. NajCastejSimi zasahmi st tu realizacie zvécSenych presbytérii stredovekych
kostolov, Casto rozmerovo dominujuce nad starSou lodou. Byvaju dlhsie
a Casto rieSené v Sirke vlastnej lode. Spomentiit’ mozno Spisski1 Sobotu, c¢i
Spissku Kapitulu, kde star$i zaver v 15. stor. nahradili rozsiahlym presbytériom
(Puskar, Puskarova, 1977, s. 71, Janovska, 2010, s. 208). Z ostatnych spometime
Spisski Belu, Roziavu (farsky kostol), alebo barokovil novostavbu presbytéria
roménskej baziliky v Cajakove. Dobrym prikladom je i frantiskansky kostol
v Salzburgu — v 15. stor. tiez postavili nové presbytérium, ktorého dizka sa
priblizne rovna romanskemu trojlodiu a jeho vyska prevysuje trojlodie asi
o tretinu (Fuhrmann, 1965, s. 3-5).
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Obr. 21: Frantiskansky kostol v Salzburgu — prestavba presbytéria z 15. stor.
k romanskemu trojlodiu. Zdroj: Fuhrmann, 1965, s. 3.
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Obr. 22: Spisska Kapitula — dostavba presbytéria, ukonceniam lode
a kaplnky. Zdroj: Janovska, 2010, priloha XV.

Prestavby s vyuZzitim star§ej substancie. Na rozdiel od totalnych
asanacii, ako to je pri predoslom bloku, sa Vv tychto pripadoch ponechava
zvySok starSej substancie a vyuziva sa v novej stavbe — bud’ ako konstrukény
prvok, alebo aj s jeho funkénym zapojenim. Mo6ze nastat’ viacero pripadov:

Zaclenie torza s novou funkciou Typickymi prikladmi su za¢lefiovania
Casti rotund a central, ktoré v novej situacii su vyuzivané ako apsidy, ¢i
presbytéria novostavieb. Napr. Hamuljakovo, kde ranoromanska centrala bola
zaclenena v romanskom jednolodi (Kresanek, 2009, s. 108), podobne aj Badan
(Hudecova, 1995, s. 41), Kamenany (Togner, 1989, s. 173) a mnozstvo inych
romanskych rotand®. Ako zaver je tiez vyuzitd ¢ast’ romanskeho tzv. ,,Pribi-
novho“ kostola na nitrianskom hrade (Bednar, 2012, s. 151). Z mimoslo-
venskych mézeme menovat napr. mad’arski Karcsu (Tajkov, 2012, s. 22).

10V ostatnom ¢ase sa neskolenymi nadSencami rozsiruje chybny nazor, Ze rotundy boli arinske
stavby a ich neskorsie zaclenovanie v ulohe apsid pri zvac¢Sovani kostolov je prejavom vitazstva
katolicizmu nad arianstvom! Tento omyl, ktory sa nezaklad4 na ziadnom relevantnom dokaze,
je, zial’, hojne publikovany a prednasany!
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Obr. 23: Rotunda v Badani za¢lenena do pristavby ako apsida. Zdroj:
https://apsida.sk/c/6823/badan

Obr. 24: Rotunda v Kamenianoch za¢lenena do pristavby ako apsida. Zdroj:
https://apsida.sk/c/3192/kamenany

Zaclenenie hmoty ako substancie. Mam na mysli priklady, kedy pri
celkovej prestavbe je starSia hmota ciastone ponechand a vyuzita ako
stavebna podstata bez ponechania poévodného vyrazu. Je teda navonok
prekryta mladSimi Gpravami, pricom sl zamurované a neexponované aj Casti
vyrazovych prvkov (okna, portaly a pod.). Romansky kostol v Liptovskom
Mikulasi postupne prestavovali na dneSnu gotickll trojlod'ovi baziliku.
Zvysok povodnej stavby sa zachoval Giastocne v sakristii (Kresanek, 2009,
s. 670). Casti starsich substancii su takto zachované v murivich mnohych
kostolov (v Stitniku, Bardejove, Kezmarku, Dolnych Lelovciach atd.).
V niektorych pripadoch sa ponechana ¢ast’ prejavuje aspont CiastoCne ako
hmota (stara sakristia byvalého farského kostola v Banskej Stiavnici; Dvotakova,
Tothova, 1995, s. 12).
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Zasahy interiérové

Vkladanie klenieb saviselo so zlepSovanim reprezenta¢ného charakteru
objektu. Dochéadzalo bud’ ku vkladaniu klenieb do povodne plochostropych
objektov, alebo k nahradzovaniu starSich klenieb novymi — z dovodu vyrazového,
alebo z dévodu ich poskodenia. Do pdévodne plochostropych kostolov boli
vlozené klenby v TurCianskom Jasene (renesancnd), alebo v kostole sv. Vita
v Rusovciach (Botek, 2006, s. 48). Obdobnymi upravami vznikol cely rad
dvojlod’ovych spisskych kostolov (Zehra, Poprad, Spisska Sobota, DaniSovce
atd’.)!*. Renesan¢nu klenbu na pristennych pilieroch dostal aj goticky kostol
frantiskanov v Bratislave (Sasky, 1981, s. 138).

Vylepsenim klenbového obrazca boli neskorogotické zmeny klenieb
farského kostola v Bardejove (v lodi aj presbytériu), spojené aj so zdvihnutim
muriva (Kahoun, 2002a, s. 71). Ozdobnu renesan¢nu Stukovi klenbu dostal
kostol v Drazkovciach (Kresanek, 2009, s. 613), renesan¢ne zaklenuli napr.
farsky kostol v Trenéine (Sasky, 1981, s. 136), barokové klenby dostali napr.
farské kostoly v Banskej Bystrici a Skalici (Kresanek, 2009, s. 538, 93).
Zvlastnou kapitolou mozu byt Upravy rotind osadzanim kopul spojenych
s nadstavbou muriv a charakteristickym tvarom striech s lucernami (Skalica,
Bijacovce, Podolinec).

Vkladanie alebo asanacie empor achérov. V ranom stredoveku
suviselo vkladanie empor s transformaciou chramov na vlastnicke kostoly — to
su priklady Drazoviec ¢i Kostol'an pod TribeCom (Paulusova, 2010, s. 108,
Bona, 2014, s. 151-152). Empory sa v renesancii zva¢sa vkladali do katolickych
kostolov, preberanych protestantmi. Takto vznikla cela rada empor zo 17. stor.,
(napr. v Ladzanoch, Tur¢ianskom Jasene, Potore, Ratkovej, Pribelciach, Levoci).
V 18. stor. sa realizovali empory napr. v Rimavskej Bani, Vysnej Slanej,
Rostari. Empory pozdiz boénych stien dostal (spolu s klenbami postavenymi
na vtiahnuté piliere) farsky kostol vo Zvolene (Sasky, 1981, s. 143). Naopak,
po prebrati protestantskych chramov katolikmi boli empory ¢asto odstraiiované
(jezuitsky kostol v Bratislave; Filipek, 2010, s. 18). Vkladanie empor v§ak
suvisi i s dodatoCnym rieSenim miesta pre organ, pripadne spevacky chor.
Plati to najmé pre kostoly Zobravych radov. V baroku bola vlozena empora
napr. vo frantiskanskom kostole v Bratislave (Bagin, Kraj¢i, 1988, s. 62),
v neskorom klasicizme boli napr. vstavané organové empory v kapucinskych
kostoloch v Bratislave a Pezinku (Botek, 2005b, s. 70, Babirat, 2018, s. 302).
Organové chory dostali i starSie evanjelické kostoly (Malé Zlievce, Malé
Teriakovce...).

11 podrobnejsie: Zary, 1986.
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Obr. 25: Neskororenesan¢na klenba gotického kostola frantiskanov
v Bratislave. Foto: A. Botek

Obr. 26: Organovy chor vlozeny v 19. stor. do barokového kostola kapucinov
v Pezinku. Foto: A. Botek

Zasahy do inych interiérovych prvkov. V tomto pripade nemam na
mysli interiérové mobilidrové prvky (ambony, sedesy a pod.), ale také, ktoré
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su spojené s konstruk¢énou ¢i dispozi¢nou strankou. Ide tiez 0 pripady, ked’ je
tangovany iny hmotny interiérovy prvok, napr. deliaceho charakteru — ikonostas,
letner, chorova stena atd’. K tomu dochadza, ak sa meni konfesny charakter
chramu (napr. medzi vychodnym a zapadnym obradom), ak rehol'ny chram sa
meni na diecézny, alebo ak v priebehu vyvoja uvedené konstrukcie prestavaju
byt potrebnymi. Takto boli v priebehu historickych etap odstranené viaceré
stredoveké letnery kostolov Zobravych reholi (klarisky v Trnave, frantiSkansky
v Bratislave)'?, resp. chorové steny pri ruSenych kapucinskych kostoloch®®.

Zmeny tvaroslovnych ¢lankov a slohové tipravy objektov

Ide 0 mnozstvo uprav suvisiacich S roznorodymi zmenami — napr.
otvorovej skladby — budovanie reprezentacnejSich portalov, zvdéSovanie
Strbinovych okien vysokymi gotickymi kruzbami, zmeny gotickych okien
Vv renesancii a baroku atd’, architektonickymi ¢lankami (rimsy, konzoly atd’.),
Stukovymi dekoraciami, zmenami klenieb a pod. Z mnozstva Gprav spomeniem
napr. nahradenie gotickych okien renesanénymi — Bratislava, kostoly frantiskanov
a klarisiek; nahradenie gotickych okien ranobarokovymi — Raca atd’. Pri tychto
zasahoch nejde o priestorovy narast, ale 0 zasah do vizualnej podstaty objektu
pri ponechani pdvodného hmotového rozsahu.

Obr. 27: Byvaly kostol klarisiek v Bratislave. Nahradenie gotickych okien
renesanénymi. Gotické okno ponechané v 1. poli. V 2. poli sonda odkryla ¢ast’
gotického okna zmenseného v renesancii. Foto: Andrej Botek

12 K uvedenym letnerom pozri: Origko, 2004.
13 Na Slovensku sa to tyka kapucinského kostola v Holi&i, ktory bol zruseny pocas jozefinskych
reforiem (Tkacik, 2017, s. 51) a zmeneny na farsky kostol.
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Obr. 28: Fasada povodne romanskeho kostola dominikanov v Banskej
Stiavnici upravena v barokovo-klasicistickom $tyle. Zdroj: Dvotakova,
Tothova, 1995, s. 28.

Pri slohovych Gpravach mam na mysli priklady, kedy starSia hmota
ostava v podstate zachovana, dochadza vsak k celkovému slohovému vyrazovému
prerieSeniu objektu, nielen diel¢ich prvkov. Toto mdze byt uskutocnené alebo
bez vlastného hmotového narastu vylucne na starSej substancii, alebo spojené
S hmotnym narastom (pristavby, prestavby). Su to pocetné priklady (najma
barokizacii), ktoré podstatne zmenili posobenie objektov. Takéto razantné
upravy, ktoré uplne zmenili vyraz interiéru, mozno spomenut’ v gotickom
kostole v Marianke, alebo bratislavskych klariskach (Bagin, Krajéi, 1988,
s. 70). Rovnakou mierou slohové upravy interiéru i exteriéru dokladajua
dominikansky kostol v Banskej Stiavnici (Dvorakova, Tothova, 1995, s. 29),
biskupsky kostol v Nitre na hrade, kde stredoveka vrstva bola Uplne zotreta
barokovym nanosom (Bednar, Polakova, 2011, s. 204), frantiskanske kostoly
v Bratislave a v Kosiciach, farsky v Brezovej pod Bradlom, kostol v RadoSovciach
a mnozstvo inych.

Zaver

Ako vyplyva z predoslych odstavcov, sposoby zdsahov do starSej
substancie sakralnych objektov v historickom horizonte do konca 19. stor. si
rozli¢ného charakteru, pricom zavisia od réznorodych faktorov. Uvedeny
prispevok sa snazil priniest’ istll pomocnu klasifikaciu zasahov s ohl'adom na
jeho hmotovo-priestorovy charakter. Nezaobera sa pri¢inou takéhoto zasahu
(¢o bolo predmetom samostatného prispevku), ale spésobom realizacie — t. j.
jeho hmotovou intervenciou. Z toho vyplyvaju ur¢ité naroky na typologicky
ponimanu klasifikaciu, ktora vSak nie je vyCerpavajica, ani neznamena jediny
mozny klasifika¢ny pohl'ad. Délezitou skutocnostou, ktoru si treba uvedomit,
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je Casté narastaniec hmoty objektu roznorodymi zasahmi pocas staroCi —
prestavbami, doplnkami, pristavbami, asanaciami, zmenami prvkov interiéru.
Takéto priklady su vysledkom konglomeratu zmien v priebehu historickych
etap. Predlozeny prispevok poukazal na isté zakonitosti, ktoré v uvedenej
problematike mdzeme z realizovanych zdsahov vySpecifikovat,, pricom priklady
voli taziskovo z domaceho slovenského prostredia.
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